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98年度國土測繪資訊整合流通暨電子申購系統擴充                                                                        附錄三 歷次審查意見回覆

附錄三 歷次審查意見回覆
「98年度國土測繪資訊整合流通暨電子申購系統擴充」案服務建議書審查意見要點回覆情形表

	決議事項
	回覆辦理情形

	王委員晉元
1. 97年度建置之系統(尤其是電子付費機制)是否有可改善空間?


2. 詮釋資料是否建置之標準為何?


3. 建議明確訂出結案多久前公告之測繪資料必須在結案前完成匯入；另也應明確界定在保固期內應負責完成匯入之資料範圍。


4. 建議安排相關演練，確保在不同之系統異常時，均能自動以EMAIL 通知相關人員。

5. 在”批次檢索圖資條件檔”部分，請說明可能使用之查詢條件，為單選或複選?可否用”AND”或”OR”來查詢?
	1. 電子付費整合e政府電子收費與台灣銀行虛擬帳號機制，經服務兩個多月的觀察，目前對銷帳機制仍有改善空間，是以今年度增加入帳資訊查詢機制。
2. 詮釋資料可視為圖資的身分證，說明該圖資的坐標系統、精度、產製或提供單位等資訊，原則上每一個圖資都必須建立詮釋資料。

3. 「資料取得時間」固然是影響何時完成資料處理的因素，但所取得的資料量亦是相當關鍵的原因之一。關於資料處理時程問題，擬於取得資料後，於需求訪談或工作會議確認完成時間。
4. 感謝委員意見，目前已有email通知相關人員之機制。

5. 擬於需求訪談或工作會議確認相關需求後納入後續系統規劃與建置。

	吳委員至誠

1. 請說明本年度之擴充(新建)與更新之比例為何?

2. 97(去)年度與本年度擴充項目差異不大，是否係系統分析不夠嚴謹?

3. 第3-9頁有關ORACLE SPATIAL 空間資料庫部分，須與過去建置之廠商連繫，若無法獲取相關資訊時如何執行? 
4. 99年度建議事項中，部分服務內容不屬國土測繪中心所管，可能不適合發布，請評估後加以調整。

5. 逢甲大學承接案件中，多數將於接近年底時結案，如何確保本案之履約能力?

6. 如何因應資安相關問題?
	1. 工作內容為委託單位所提出，以新建之系統功能所佔比例較高。
2. 97年度計畫有完整的需求訪談、系統分析設計，並經委託單位審查同意後再進行系統建置作業。本年度不論是擴充新建或是更新系統功能需求，皆因系統運作後延伸之系統功能需求。
3. 定期更新地籍、土地段籍詮釋資料有兩種方案，擬於需求訪談或工作會議確認後，再執行後續系統規劃與建置，就目前國土測繪中心系統維護狀況，暫無廠商無法連繫問題。
4. 遵照辦理。

5. 定期與委託單位確認各項工作項目進度，可確保本案如期如質完成，另本中心約有120正職人員，可滿足機動性之人力資源協調。
6. 配合國土測繪中心ISMS作業，本團隊有資深的系統開發團隊，程式撰寫過程嚴謹，並搭配原始碼檢測軟體進行檢測，以杜絕駭客入侵、避免資訊外流為目標。

	洪委員榮宏

1. 本年度納入建置資料之範疇為何?是否仍有年代久遠不易建置之情形?

2. 是否驗證MapServer提供自定schema地籍資料WFS供應之可能性? 

3. 地籍詮釋資料之更新內容為何?異動情形包括內容為何?



4. SOA建議服務架構請評估須遵循之技術或資料標準。
	1. 該部分配合國土測繪中心提供之圖資資料項目作為建置範疇，於計畫執行初期擬與國土測繪中心確認。
2. 擬於本計畫執行階段確認。
3. 地籍圖不定期更新，對於地籍資料的更新日期必須及時更新到詮釋資料庫；另外，地籍可能會因為徵收等原因，導致有新增或註銷的地籍段資料，這類資訊也必須同步反應到地籍資料庫。
4. 該部分擬配合國土資訊系統推行之相關標準或技術辦理。

	國土測繪中心蘇副主任惠璋

1. 第3-5參、參詮釋資料建置-匯入測繪資料庫之圖資均已有詮釋資料，但詮釋資料之內容是否正確，似乎缺少審查機制?請問貴團隊能否建置SOP審查機制或流程，讓詮釋資料更接近事實?

2. 第3-19頁於今年度特別提到「規劃虛擬貨幣收費相關配套方案」部分，經建會已有研究案，最主要是針對政府單位免費取得圖資方式，但政府機關有歲入歲出壓力，有無更深入介紹或成功案例?

3. SOA 部分97年度已有幾個項目上線，建議能納入評估97年度項目執行優缺點。
	1. 目前本團隊所採行之詮釋資料建置審查機制，係包含建置階段、內部審查階段，透過不同角色確認詮釋資料正確性，另外亦可建議增加外部審查，由國土測繪中心進行詮釋資料成果審核，提高詮釋資料之正確性。
2. 擬於本計畫執行階段進一步了解其他機關虛擬貨幣收費辦理情形。

3. 擬於本計畫執行階段評估優缺點，做為99年度執行建議之參考。

	國土測繪中心鄭簡任技正彩堂

1. 第2-10,2-11 頁間規劃之工作進度規劃係以98年7月15日起計算，請配合本案實際執行期程修正。另於識別碼項次1中”1 98國土測繪”部分，因並無”2”項次，亦請配合修正。

2. 第2-16 專案品質管理計畫中，品質管制部分成立品保小組，負責執行稽核及相關成果確認等工作，但未見列入進度規劃中不知何時執行，請納入表2-7、圖2-1、圖2-3及圖2-6。

3. 附錄1-3共同主持人衷嵐焜之學歷部分列出2010/06，請依現況修正。

4. 提出99年度執行方案中，除SOA與加強應用外，對系統效能、資料庫、整合流通需求、或本中心相關業務是否可納入建議?
	1. 已修正。


2. 已修正相關圖表。


3. 已修正。
4. 該部分將於計畫執行後提出具體建議方案。

	國土測繪中心工作小組
1. 全文多處提及”本中心”部分應修正。

2. 第3-4頁土地段籍資料數量之單位錯誤，應為"鄉鎮市區"，或14,000餘地段。

3. 第3-9頁定期更新詮譯資料更新之兩種方案，請說明各方案之優劣比較。

4. 第3-27頁提供申購介接介面部分，若介接之系統本身無需身分識別，如何將資訊加入購物車?請說明。

5. 第3-29頁圖3-23中，應考量最新消息之顯示期間設定,與歷史消息查詢等功能。

6. 第3-33頁「批次檢索圖資條件檔」僅提出”段名”之條件，恐無法達到批次處理之效果，是否規劃不同類別處理時應有之條件?請加以說明。

7. 第3-39頁中，查詢時間每分鐘5元應為誤植，應修正為4元。
	1. 已修正。
2. 已修正。

3. 已補充說明，請參考服務建議書「表3-3」。

4. 擬於需求訪談或工作會議確認相關需求後納入後續系統規劃與建置。
5. 擬於需求訪談或工作會議確認相關需求後納入後續系統規劃與建置。

6. 擬於需求訪談或工作會議確認相關需求後納入後續系統規劃與建置。

7. 已修正。


「98年度國土測繪資訊整合流通暨電子申購系統擴充」案作業計畫書審查意見要點回覆情形表

	決議事項
	回覆辦理情形

	1. 第4-3頁所提之負載平衡器係由逄甲大學提供或以本中心現有設備設定即可?請加以說明。

2. 第4-6頁所提ArcGIS Enterprise Standard Server 不升級，係因本中心因版權因素已無法升級，故改為日後提供WMS使用，請配合修改文字說明。

3. 第6-5頁

(一)
第二節(一)保留原查詢API，另新增API 之原因請加以說明。

(二)
第三節所述主動及被動查詢，係指電子收費平台與各介接之應用系統間關係，請加以釐清。

4. 第6-11頁提及e政府電子收費平台需具有「自然人憑證」…，並未述及「工商憑證」，請加以補充。

5. 第6-12頁調整後判斷方式，請說明介接之應用系統是否必須配合修改?

6. 第6-16頁提及「向國土測繪中心合作的電子錢包發卡銀行申請……」，但未列入如何評估各銀行之特性，請加以補充。


7. 第7-1頁，有關公務人員可利用帳號密碼登入，惟於新增會員時如何判斷?請加以補充。

8. 第7-5頁請補充地形圖代售之作業方式。

9. 第7-9頁可申購圖資查詢部分，是否包含繪製圖資亦可批次處理?請說明。

10. 第7-11頁系統簡介管理作業，是否包含取代、新增等管理方式?

11. 第7-13頁申購圖檔利用Windows Services 做為排程方式，如何確認正常執行?請加以說明。

12. 第7-15頁印表機路徑如何指定?是否需專屬網路印表機伺服器?請補充說明。

13. 第8-5頁加值應用第4,5點3D之模型均需以DTM 方能完成，資料來源、使用限制等之建議為何?請說明。

14. 第8-6頁WEB2.0 為概念，請加以說明與現有網頁之差異為何。
15. 
附件一

(一)
多處文件引用來源錯誤，請修正。

(二)
附一3檢核幾何與修復幾何是否有執行先後順序?同時存在之必要性為何?請加以補充。

(三)
附一9影像檢核是否可處理影像黑邊問題?
	1. 文中提及之負載平衡器係指Windows 2003 Server的網路負載平衡（NetWork Load Balance，簡稱NLB）機制，已於作業計畫書補充說明。
2. 已修正。


3. (一)已修正，請參考作業計畫書第二節(一)補充說明。
(二)已修正，請參考作業計畫書第三節補充說明。

已修正。

4. 已修正。

5. 未來若導入電子錢包的合作對象將為「電子錢包系統」，而非特定銀行，國內主流電子錢包系統各有其合作銀行，如悠遊錢包由台北智慧卡公司主導，與國泰、中信、台新及台北富邦四家銀行合作。故本工作項目將著重於探究國內主流電子錢包系統之特性，而非各銀行特性。
6. 已修正。

7. 已修正。
8. 可申購圖資查詢功能，僅提供「以電子檔方式供應的所有圖資」進行批次處理。
9. 系統簡介管理作業今年度規劃以取代檔案的方式進行系統簡介的管理功能。
10. 已修正。

11. 該功能並未限定需採用本機印表機或網路印表機。

12. 擬於計畫執行期間進行規劃，於成果報告書提出說明。
13. Web 2.0並不是一個技術標準，它包含了技術架構及應用軟體。主要差異在之前的資訊提供是單向，web 2.0則是強調雙向與共同維護。Web 2.0的特點是鼓勵作為資訊最終利用者透過分享，使得可供分享的資源變得更豐富。報告書內容規劃為初步構想，擬於計畫執行期間，與業務單位討論後，於成果報告書提出說明。
14. (一)已修正。
(二)已補充，請參考附一3檢核幾何與修復幾何。
(三)目前僅可用人工的方式檢核是否有明顯的黑邊，如需處理影像黑邊問題，需與原始資料提供單位確認資料正確性，或利用GIS軟體進行裁切與定位作業。


「98年度國土測繪資訊整合流通暨電子申購系統擴充」案程式規格書、系統操作說明手冊、電子錢包及虛擬貨幣收費相關配套方案規劃報告審查意見要點回覆情形表

	決議事項
	回覆辦理情形

	一、程式規格書

(一)
第11頁:因本中心相關轉檔程式並未更新地籍圖外包矩形範圍對照表，請說明其維護方式。

(二)
第13頁4資料下載異常紀錄表ETYPE欄位並未說明代碼定義，請予以補充。

(三)
第16頁圖資申請表表單類別之欄位長度為2，若儲存內容為代碼，請補充說明或其參考之表格為何。

(四)
第19頁圖資下載路徑對照表為何分別定義中心內部及外部下載之檔案格式不同?請說明。

(五)
第23頁坐標系統對照表之意義為何?坐標系統代碼檔來源為何?請說明。

(六)
第67頁介接服務申請單新增付費工具欄位，其填寫方式為代碼或其他方式?欄位長度是否需使用10?請納入考量。

(七)
第68頁介接服務資訊新增應用系統管理員，其填寫方式為代碼或其他方式?欄位長度是否需使用10?請納入考量。

(八)
第72頁平台通知為本次新增，請予以粗體方式區隔。

(九)
第74頁重覆繳費資訊為本次新增，請予以粗體方式區隔，另代收超商店別內容為代碼，欄位長度是否足夠且應載明代碼之對應表，請加以考量。
	(一)
透過windows排程作業更新本資料表（TBLBOUND_PARCEL）。

(二)
已補充說明。

(三)
已補充說明。

(四)
為因應中心內部人員可申請的圖資格式較多元，以及申購的圖資可包含機密圖檔及含等高線資料，是以利用本表記錄。

(五)
該資料表純粹為進行資料查詢展示的排序使用，已將欄位名稱更改為「坐標系統排序序號」。

(六)
每個介接的應用系統可申請一種以上的付費工具(最多三種)，該欄位是以字串的方式儲存付費工具的代碼，如「1,5,6」，表申請線上、ATM及超商代收。

(七)
該欄位存放的是應用系統管理員的帳號，故使用varchar (10)的長度。

(八)
已修正。

(九)
代收超商店別欄位長度足夠，相關代碼資訊已補充修正。

	二、系統操作說明手冊
(一)
請納入電子收費介接說明之相關文件，以利其他應用系統開發時參考。

(二)
欠缺地形圖代售相關管理及申購之操作及圖示，請予以補充。


(三)
第181頁圖2-19:請依目前最新版本操作畫面更新。


(四)
第182頁圖2-20 請補充申購紙圖成果相關介面。

(五)
第185頁圖2-25誤植為繪製地籍圖畫面，請修正。
	(一)
已補充說明。

(二)
(1)今年度未規劃開發地形圖代售的管理功能。

(2) 已補充說明地形圖代售申購的操作程序。

(三)
該圖為97年度開發之「圖資查詢作業」的操作說明。今年度擴充的「查詢簡易地籍圖」的操作說明，請參閱操作手冊第二章第四節，叁之「三、查詢簡易地籍圖」。
(四)
已補充修正，請參閱操作手冊第二章第四節，肆之「三、查詢可申購圖資_紙圖成果」。

(五)
已修正。

	三、電子錢包及虛擬貨幣收費相關配套方案規劃報告
(一)
超商與電子錢包均可屬無記之付費方式，部分民眾不願以個人帳戶繳交費用時可採用前述方式，應納入規劃之參考。










(二)
虛擬貨幣為解決政府單位間圖資使用之方式之一，可創造圖資之最大利用價值，非僅可供民眾加值運用。



(三)
採用虛擬貨幣方式，僅建議採用「各應用系統自行設定」，應考量計帳方式、帳單處理、機關回函確認方式及後續處理方式，提出因應方法及應考量之問題，且應採用事後報備制或事先申請之作業，亦應一併納入分析。














(四)
電子錢包請納入分析無記名付費方式(如悠遊卡及iCash)。
	(一)


(1)超商屬無記名繳費方式，並已於97年度計畫納入電子收費平台，為現行電子收費平台離線繳費方式之一。

(2)電子錢包依銀行法規定屬於「記名」的繳費方式，且需由金融機關發行。悠遊卡及icash此類屬於非金融機關發行的儲值卡，依據現行的法令規定，非金融機關之業者只能發行單一用途的儲值卡片，故悠遊卡及icash此類儲值卡無法支付非發行業者經營販賣的商品，即無法支付代收、代售業務的消費，僅限用以支付行業者開立發票之商品(銀行法第42-1條及銀行發行現金儲值卡許可及管理辦法第3條)，故未納入本次規劃範疇。

(二)
已於報告書中補述下列粗體文字說明：

「為積極鼓勵產業「加值應用、產值回饋、共同獲利」，國土資訊系統整體推動計畫（內政部，2006），參照美國聯邦數值資料流通供應機制，提出以無償或酌收資料處理工本費方式提供國土測繪資料供行政機關或民間企業加值運用。」

(三)


(1)本規劃報告因應納入「虛擬貨幣」的實作方案，原文所指的「各應用系統自行設定」意指提供本平台配合提供設定繳費方式功能，由各應用系統自行申請設定是否採用虛擬貨幣作為該應用系統的付費工具之一。已於報告書第六章第五節貳之「二、虛擬貨幣應用於收費平台配套方案建議」補充說明。

(2)虛擬貨幣視為電子收費平台的支付工具之一，本平台針對此類支付工具的處理方式詳閱報告書第六章第五節貳之「二、虛擬貨幣應用於收費平台配套方案建議」的「(二)付費程序」。

(3)電子收費平台定位在「為國土測繪中心各個需提供收費服務的應用系統提供一致的電子收費機制與收費管道」，並不涉及各應用系統乃至各繳費者可使用之繳費方式，故繳費者是否可採用虛擬貨幣付費之限制、計帳方式、帳單處理、機關回函確認方式及後續處理，建議由各應用系統自行規劃設計相關配套措施及運作機制。

(四)
電子錢包依銀行法規定屬於記名的繳費方式且需由金融機關發行；悠遊卡及icash此類屬於非金融機關發行的儲值卡，依據現行的法令規定，非金融機關之業者只能發行單一用途的儲值卡片，故悠遊卡及icash此類儲值卡無法支付非發行業者經營販賣的商品(如無法支付代收、代售業務的消費)，僅限用以支付行業者開立發票之商品(銀行法第42-1條&銀行發行現金儲值卡許可及管理辦法第3條)，故未納入本次規劃範疇。


「98年度國土測繪資訊整合流通暨電子申購系統擴充」案工作總報告審查意見要點回覆情形表

	決議事項
	回覆辦理情形

	內政部營建署城鄉發展分署陳課長志銘
1. 在電子收費平台部分，有二種方式可以考慮，第一是參考行政院工程會的「電子領投標系統」，可以和中華電信合作，利用HiNet線上e金卡或HiNet帳號來進行線上收費。第二是參考國內外一些論文或期刊電子檔案的下載，例如華藝線上圖書館，利用預購的方式來先購買點數，而且隨著預購金額的數量可以給予不同的優惠程度，也可以進行線上加值，這與一般線上遊戲的付費機制都很類似，請參考補充。

2. 另外在電子檔下載的部分，建議可以有每個帳號的下載歷史檔記錄，以避免使用者重複下載，在中國大陸的 ilib 學術數據庫期刊電子檔案的下載就可以提供此類功能。



3. 在電子檔案更新的部分，建議可以透過E-mail 的方式來通知曾經下載的使用者，這樣的服務對使用者而言可以瞭解自己所下載的檔案是否是最新的狀態，然後來決定是否要進行更新。民間販售的電子地圖資料庫，也都有提供保固一年的服務，也就是說在一年內如果有圖資更新，可以讓曾付費下載的使用者進行免費的更新。
	1. 感謝委員指教，相關回覆如下：
(1)建議可於後續年度計畫中，規劃利用HiNet線上e金卡或HiNet帳號來進行線上收費之可行性。
(2)預購點數的部分，已於前期計畫進行過研討，礙於未用畢的點數會有會計年度認列帳務的問題，故暫不考慮提供預購點數的服務。
(3)目前大量購買圖資的優惠採個案處理。
2. 現行電子檔下載機制如下說明：
(1)目前系統有保存電子檔下載記錄，會於系統新增提示功能，提示使用者是否已下載過該圖資。
(2)目前系統於下載圖資的機制部分，以下載期限作為圖資下載的限制條件，意即「只要在有效期限內，可不限次數進行申購圖資的下載」。
3. (1)感謝委員指教，建議可於後續年度計畫納入圖層更新通知等客戶服務機制。
(2)目前國土測繪中心尚無提供圖層保固服務之機制。

	國立中興大學土木工程學系高副教授書屏

1. 本案係系統開發，部份審查意見已如工作小組審查意見所示。

2. 簡報內容針對本案計畫項目逐項說明報告，惟對「LDAP整合作業」項目並未提及，請補充說明。
	2. 經與承辦單位討論，今年度於國土測繪資訊整合流通系統及電子收費管理平台進行LDAP整合作業，相關整合成果請參閱工作總報告第四章第七節，以及第六章第四節。

	國立宜蘭大學土木工程學系崔副教授國強

1. 第5-2頁：圖5-1 黎明辦公區3D像真城市網際網路導覽查詢系統中之文字說明……圖文版權係屬內政部”土地測量局所有”，請改為”國土測繪中心”。

2. 第 6-16頁（二）中區區域教學資源中心特殊實驗室資源共享部分，文中所述初期以3個特殊實驗室資源加入試營運，請詳加說明是那3個特殊實驗室資源？

3. 第6-22頁最後一行:請修正”……效益性以之依據”。

4. 第7-24頁最後一行:請修正”成果畫面如下所示”。

5. 第9-2頁最後一行:基準站之站數請依現況更新。

6. 請說明本案欲擴充建置國土空間資料庫是否已全部整理匯入測繪資料庫中？

7. 第1-11頁：”一○”請修正成”十”，另”一一”請修成”十一”。
	1. 已修正。


2. 已補充修正，請參照工作總報告表6-1。


3. 已修正。
4. 已修正。
5. 已修正。
6. 本年度取得資料均已整理匯入國土測繪空間資料庫。
7. 已修正。

	內政部地政司地政資訊作業科周科長文樹

1. 圖籍、影像等資料因更新無法即時，可否考量納入時間序列；

2. 技術面提到SSO在本年度標案之運用情形，建議在報告內補充。

3. 圖資下載在申購系統上考慮網站容量有無期限（如3天、一週）之情形，建議若超過期限未下載應重新申購之提示。


4. 線上繳費有無申購繳費後因網路或系統發生問題無法下載而需退費之情形，系統可否因應？

5. 土地基本資料庫分組對行政機關「地政資料交換流通服務資訊網」之虛擬帳單（如附格式），提供參考。

6. 資安所提SQL Injection及XSS跨網站攻擊等指令在所開發之系統應如何驗證？
	1. 因地籍圖主要以供應為考量，僅保留最新版本的資料。其餘圖資的詮釋資料均有記錄其建置時間及版本等資訊。
2. 已補充修正，請參照工作總報告第七章第一節。
3. 目前系統由案件處理人員設定圖資下載期限，預設為結案日起算7天，案件處理人員可自行調整起迄日期；若民眾反應超過期限未下載，可由案件處理人員接獲民眾申訴後，建立申訴案件，並重新設定下載期限。
4. 目前系統未提供線上退費相關功能，民眾可遵循「測繪圖資整合資料查詢申購入口網」首頁提供的「退費規定及申請退費」文件內容所述的退費規定、程序及表單申請退費。
5. 感謝委員意見。

6. 系統建置完成即使用Fortify進行程式碼安全檢測。該軟體可檢測安全與品質的問題類別，包含：未針對可能的例外進行處理(Poor Error Handling)、程式碼含有未使用到的程式碼(Unused Method)、易造成記憶體洩漏的問題，以及Cross-site Scripting (XSS)及SQL Injection等的安全問題。

	國土測繪中心蘇副主任惠璋

1. 本中心電子收費平台已於98年5月1日起正式使用，並已有160多萬元之進帳，報告書應分析與臨櫃之差異，內容至少包含圖資取得之時間、收據之處理方式，及付費金額之上限情形等。

2. SOA 服務應考量本中心之圖資匯入情形，並納入99年度工作項目建議內。

3. 3D像真城市網際網路導覽查詢系統是否可供黎明辦公區其他機關使用?

4. 提供申購下載之向量圖資成果，是否考慮加密機制?


5. 如何建立圖資更新之通知機制?及其他如水利署、水保局製作之主題圖資如何加值運用?
	1. 已於工作總報告書第六章增列上線以來各種支付工具的使用率(%)及各種支付工具的繳費金額百分比。

2. 遵照辦理。

3. 3D像真城市網際網路導覽查詢系統為一對外服務之網站，各級機關及民眾皆可上網查閱。

4. 案件管理平台於完成圖資處理後，動態產生一組由大小寫英文及數字組成的6碼圖資下載授權碼，並以該組授權碼為做壓縮/解壓縮圖檔的密碼。
5. 感謝委員意見。目前使用者在案件申購系統申購圖資時，均有記錄電子郵件地址或電話，未來可視中心發展方向，增加客戶服務機制。

	國土測繪中心鄭簡任技正書面意見

1. 本案係工作總報告，請將各主要工作項目之預定進度與實際進度情形，用圖表表示，以了解各主要項目進度情形。

2. 第P3-9頁第三節所述，無法取得之詮釋資料主要內容為何？可否列出？可作為爾後蒐集資料之重點；另了解該詮釋資料項目後，再據以研擬因應對策，如從本中心其他建置案(如地籍資料加值管理系統開發案…)或其他單位再予蒐集。

3. 本案維護及擴充空間資料庫已有數年時間，對歷年處理整合空間資料所發現之主要問題有那些？可否提供本中心作為爾後蒐集或建置空間資料之參考？

4. 第4-2、4-3頁之圖4-2、圖4-3所示整合成果圖似為同一範圍(因加反白)?但圖名不同，圖4-2為大進段，但圖4-3為南屯區(卻僅反白大進段)；另圖4-2圖名為大進段地籍圖整合成果，何謂整合成果？是否該段為圖解地籍圖成果？若為數值區時，「同一地段」成果是否亦可稱整合成果？




5. 部分圖名在本文中未敘述，即直接顯示該圖，如圖4-1、圖4-2、圖4-13、圖5-1~圖5-4、圖6-8~圖6-10…；另文中有錯別字，如第3-9,頁確時(實)、第3-10頁之航側(測)…等。

6. 目錄之附錄請加頁次；另附錄三「歷次」審查意見回覆，因所附僅有服務建議書審查一項，建議直接以該名稱表示。
	1. 遵照辦理。

2. 已補充修正，請參照工作總報告第三章第三節。



3. 已補充修正，請參照工作總報告第三章第五節。



4. (1)紅色線條為地籍圖，綠色線條為段籍圖，已於報告書補充說明。
(2) 整合成果係指國土測繪資訊整合流通系統圖台套疊Oracle Spatial地籍圖與土地段籍圖之成果，相關名詞已於報告書略做修飾。
(3)國土測繪中心依據各地政事務所繳交之地籍成果，依原地段之坐標值直接轉入Oracle Spatial空間資料庫，同時將前述地籍成果轉換為TWD67及TWD97。本流通平台係使用Oracle Spatial之TWD97空間資料。
5. 已修正。


6. 附錄三包含服務建議書、作業計畫書及工作總報告審查意見回覆，已將標題改為粗體字以利識別。

	國土測繪中心工作小組

1. 第2-6頁:介紹國際地理資訊系統標準，請列入詮釋資料相關部分之說明；另OGC 規範制定概況係引用內政部資訊中心2004年之資料，請參考近年相關資料予以更新。

2. 第2-14頁，經濟部工商憑證管理中心於98年9月開始進行工商憑證免費發卡作業，請加入其相關推廣措施及說明對於本中心之影響為何。

3. 第3-8頁表3-4:請列入控制點處理、國土利用調查成果及通用版電子地圖等圖資匯入之相關處理作業情形。

4. 第3-16頁排除異常檔案之後續處理，係去除轉入此3圖幅或另有處理方式?請說明。

5. 第4-1頁整合Oracle Spatial 空間資料庫部分，本中心資料庫本身存有:
(一)
各地政事務所繳交之地籍成果，依原地段之坐標值直接轉入。
(二)
將上類地籍成果轉換為TWD67及TWD97。

整合流通系統係使用其中TWD97 地籍與土地段籍成果，請修改文字說明。

6. 第4-3頁圖4-4:WMS 分流機制係使用WINDOWS SERVER 內建之功能，並未另建置或購置負載平衡器，請修正。

7. 第4-4及第4-5頁
(一)
有關網址(IP) 請修正為假設性網址，勿列出本中心實際服務主機。
(二)
段籍與地籍之WMS 服務宜置於第二節WMS分流功能項下。
(三)
請提供WMS 分流之具體成果。
(四)
地段查詢清單可提供WMS及WFS使用，請另以一專節說明使用時機及目的。
(五)
除以Quantum GIS軟體展示成果外，請另加入Google Earth 及ArcGIS 軟體之操作圖片，以佐證本案實作結果。

8. 第4-9頁請列出可監控之服務清單。

9. 第6-1頁請加列使用付費管道之相關統計成果。

10. 第6-4頁預定入帳日期之欄位，應針對”離線金流”之超商付費之特性加以說明擴充之原因。

11. 第 6-18 頁規劃電子錢包部分，參考之資料均屬與銀行合作之方案，並未列入未記名之付費方式(如iCash)，請說明原因。



12. 第7-2 頁加入公務員可以帳號、密碼登入，惟並未提及傳遞至其他應用系統時之改變內容，恐造成其他應用系統無法介接，及後續付費方式之限制，請於文中補充說明。

13. 第7-4頁提供下載之檔案是否有加密?下載之授權碼長度實際為何?考慮原因為何?請說明。


14. 第7-7頁提供申購介接介面:所指之後續相關作業程序，是否應包含登入、加入會員等作業?請加以詳述。

15. 第 7-12頁地形圖代售機制使用之圖幅定義，是否可供未來地形圖(如GIS)申購使用?請說明。

16. 第7-17頁介接至電子收費平台需加傳參數，是否會影響現有已介接之系統?請說明。

17. 第7-20頁申購圖檔之備份作業，是否包含指定目的地?請說明。

18. 第7-21頁提供單機版列印程式，請說明使用者登入之檢核機制、如何與網頁版本程式介接及取得相關資訊?



19. 第7-22頁批次列印是否可全選同一申購案內所有圖資?請以使用者大量處理圖資之角度簡化操作步驟。

20. 第7-24頁處理程序有關繪製圖資部分，應加列處理繪製圖資之程序。

21. 第9-1頁”親自”申購應修正為”臨櫃”申購，提升網路化申購圖資之便利性。

22. 第9-2頁整合GPS 資料，應參考本中心現有e-GPS 營運內容，以業務分工之角度及整合測繪圖資資料庫內之成果，達到本中心最大之服務效益。

23. 第9-6頁表9-1:
(一)
整合式地名查詢服務之服務描述，係以傳入之GPS定位資料，回應使用者有興趣之圖資，本服務應考量本中心有哪些類別成果適合此類應用，不應僅考量地名。
(二)
通用版電子地圖除考慮以圖幅方式提供外，應考量提供個別且在地化之屬性成果，以符合地圖應有之特性。
24. 第9-8頁(五):三維地籍模型查詢需另建置何類別圖資?所需儲存空間、資料來源、建置流程及查詢方式之建議為何?請一併說明。

25. 第9-9頁專案管考:請說明目前何機關單位已引入此方法?成效為何?

26. 第9-10頁圖9-2:
(一)
使用者資料檢核及是否已申請計晝之判斷中，若為否時，是否需要”請申請帳號”及”請申請計畫”?或應結束流程?請說明。
(二)
通知初核結果僅列出電子郵件通知，應納入公文或其他形式之確認方式。

27. 第9-11頁SOA服務推廣說明會，應列出不同服務項目及對應之使用者為何，未來方可針對不同使用者推銷不同類別之產品。
	1. 已補充修正，請參照工作總報告第二章第三節。


2. 遵照辦理，請參照工作總報告第二章第五節「貳、工商憑證」。


3. 已補充修正，請參照工作總報告第三章第四節「一、控制點資料」、「五、通用版電子地圖及國土利用調查資料」。
4. 排除前述異常檔案，係指不處理此3幅圖檔，將其排除在外。如後續有取得正確的圖檔，再進行服務重置作業。
5. 已修正。





6. 已修正。

7. 
(一)已修正。

(二)遵照辦理，請參照工作總報告第四章第二節。
(三)已補充說明。
(四)遵照辦理，請參照工作總報告第四章第八節。

(五)遵照辦理，請參照工作總報告第四章第二節。

8. 已補充說明。
9. 已補充說明。
10. 已補充修正，請參照工作總報告第四章第二節。

11. iCash為台灣7-ELEVEN發行之預付儲值卡，依據現行的法令規定，非金融機關之業者只能發行單一用途的儲值卡片，故icash無法支付代收、代售業務的消費，僅限用以支付7-ELEVEN 開立發票之商品（銀行法第42-1條及銀行發行現金儲值卡許可及管理辦法第3條）。
12. 已補充說明。



13. 為符合測繪圖資申購系統資料下載安全性考量，及配合整合入口網登入方式之調整，案件管理平台於完成圖資處理後，動態產生一組由大小寫英文及數字組成的6碼圖資下載授權碼，並以該組授權碼為做壓縮/解壓縮圖檔的密碼。
14. 該申購介接介面目前僅提供已整合至整合入口網之外部系統介接使用，已於工作總報告補充說明。
15. 地形圖代售機制使用之圖幅定義，即為常用的十萬分之一、五萬分之一及二萬五千分之一各種比例尺的圖幅索引框。
16. 電子收費平台針對今年新增介接至電子收費平台需加傳參數，會自行捕捉並判斷未帶該參數之情況，並將其視為「非自然人憑證登入」，故不會影響現有已介接系統。
17. 已補充說明。
18. (1)考量該單機版程式並未公開提供下載安裝，且僅裝設於少數特定的人員個人電腦，個人電腦的登入已有結合中心的AD認證機制，故今年度未規劃登入的檢核機制。
(2)該單機版程式透過Web Service的方式與測繪圖資申購系統介接取得案件資訊。
19. 目前該單機版程式即提供同一申購案件可選擇全部或部分圖資進行列印的功能。
20. 已補充說明。

21. 已修正。

22. 已補充修正。


23. 
(一)已補充修正。
(二)初步規劃通用版電子地圖資料圖可發布成Web Services，透過空間分析，除了五千分之一圖幅索引號，還可設定特定圖層，擷取所指定之通用版電子地圖資料。

24. 已補充修正。

25. 水利署及水土保持局已建置專案管考系統，對於機關委辦計畫的執行與追蹤，均有顯著的效能提升。
26. 
(一)已修正。

(二)此構想可依據中心未來發展訂定。


27. 已修正。
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